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GENERALNY DYREKTOR

DROG KRAJOWYCH I AUTOSTRAD

Poznan, 07-03-2025 r.,
0O/P0O.Z-3.438.172.2023.1.EP

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 106 § 5 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
Administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 572), art. 1 ust. 2 pkt. 79, art. 17 pkt 6
lit. b oraz art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1130), art. 18a ust. 5, art. 19 ust. 1i 2 pkt 1,
art. 20 pkt. 1, art. 35 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (t.j. Dz. U.
z 2024 r. poz. 320), w zwigzku z wystgpieniem Burmistrza Obornik pismem
nr PLP.6722.4.2023 z 17 lutego 2025 r., dziatajagc na podstawie petnomocnictwa

Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad:
ODMAWIAM UZGODNIENIA

projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu
potozonego w rejonie ulic: Komunalnej i Mostowej w miejscowosci Oborniki,

gmina Oborniki, przy drodze krajowej nr 11.
UZASADNIENIE

Burmistrz Obornik pismem nr PLP.6722.4.2023 z 17 lutego 2025 r. wystgpit do
poznanskiego Oddziatu GDDKIA o uzgodnienie projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla terenu potozonego w rejonie ulic: Komunalnej
i Mostowej w miejscowosci Oborniki, gmina Oborniki. Z uwagi na fakt, iz teren objety
projektem planu potozony jest przy drodze krajowej nr 11, administrowanej przez

tut. Oddziat istnieje koniecznos¢ jego uzgodnienia z zarzadca drogi.

Po rozpatrzeniu sprawy GDDKIiA postanowit odmowi¢ uzgodnienia przedmiotowego
projektu planu.

Zarzadca drogi krajowej informuje, ze zgodnie z art. 17 pkt 6, lit. b, tiret 3 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2024 r.
poz. 1130) miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego uzgadnia sie z wtasciwym
zarzadcg drogi, jezeli sposdb zagospodarowania gruntéw przylegtych do pasa drogowego
lub zmiana tego sposobu moga mie¢ wptyw na ruch drogowy lub sama droge. W zwigzku

z powyzszym zarzadca drogi krajowej winien oceni¢ zatozenia przedtozonego projektu
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planu w oparciu o ich wptyw na ruch drogowy. Bezpieczeristwo w ruchu drogowym stanowi
przestanke dopuszczalnosci okreslenia zasad zagospodarowania terenéw do niej
przylegtych. Przyjmuje sie bowiem prymat zasady bezpieczeristwa w ruchu drogowym nad
interesem 0so6b, posiadajacych tereny w poblizu drég publicznych. Art. 35 ust. 3 ustawy
o drogach publicznych stanowi, ze: ,Zmiane zagospodarowania terenu przylegtego do pasa
drogowego, w szczegdlnosci polegajaca na budowie obiektu budowlanego lub wykonaniu
innych robdt budowlanych, a takze zmiane sposobu uzytkowania obiektu budowlanego lub
jego czesci, zarzadca drogi uzgadnia w zakresie mozliwosci wiaczenia do drogi ruchu
drogowego spowodowanego tg zmianq”. Analizujac przedtozony projekt planu miejscowego

tut. Oddziat informuje, ze jego uzgodnienie nie jest mozliwe.

W przedtozonym do uzgodnienia projekcie planu wyznaczono nieprzekraczalna linie
zabudowy w odlegtosci 25 m od zewnetrznej krawedzi jezdni drogi krajowej nr 11.
Powyzsze jest zgodne z art. 43 ust. 1 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych
(t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 320), w mys| ktérego obiekty budowlane nalezy lokalizowaé
w odlegtosci min 25 m od zewnetrznej krawedzi jezdni drég krajowych poza terenem
zabudowy. Zarzadca drogi krajowej nie moze jednak zaakceptowad zapisu zawartego
w § 21 ust. le) projektu planu, ktéry dopuszcza lokalizacje budowli o wysokosci do 10m
na terenie drogi wewnetrznej, oznaczonej symbolem ,1KR”. Z uwagi na fakt, iz droga
wewnetrzna zlokalizowana jest w odlegtosci blizszej niz ustawowa odlegto$é obiektow
budowlanych od zewnetrznej krawedzi jezdni drogi krajowej, nie jest mozliwe sytuowanie
w jej pasie drogowym budowli, o ktérych mowa w ww. paragrafie projektu planu. Obiekty
te nalezy lokalizowa¢ z zachowaniem ustawowej odlegtosci od zewnetrznej krawedzi jezdni
drogi krajowej nr 11, ktéra winna wynosi¢ nie mniej niz 25m. W zwigzku z powyzszym
nalezy skorygowac zapisy projektu planu poprzez wykluczenie mozliwosci lokalizacji

budowli na terenie drogi wewnetrznej ,1KR".

Ponadto zarzadca drogi krajowej wyklucza mozliwos¢ lokalizacji obiektéw budowlanych nie
zwigzanych z funkcjonowaniem drogi na terenie oznaczonym symbolem ,1KDR”,
stanowiqcym pas drogowy drogi krajowej nr 11. W zwigzku z powyzszym, nalezy
skorygowac zapis zawarty w § 19 ust. le projektu planu, poprzez wykluczenie lokalizacji

budowli w pasie drogowym drogi krajowej.

Dodatkowo z uwagi na fakt, iz projekt planu na terenach potozonych przy drodze krajowej
nr 11 dopuszcza lokalizacje urzadzen reklamowych, reklam i pylonéw o maksymalnej
wysokosci do 20m, zarzadca drogi wskazuje, iz zgodnie z art. 45 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia
20 czerwca 1997 r. ,Prawo o ruchu drogowym” (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1251) zabronione
jest ,umieszczanie na drodze lub w jej poblizu urzqdzeri wysyfajacych lub odbijajacych
sSwiatto w sposéb powodujacy oslepienie albo wprowadzajgcych w btad uczestnikéw ruchu”.
Reklamy swietlne i podswietlane moga wywotywaé zjawisko fizjologiczne w postaci
olsnienia obserwatora, objawiajace sie pogorszeniem zdolnosci rozpoznawania szczegdtow,

przedmiotéw, obiektéw, moga réwniez wptywacé na czas reakcji, a tym samym moga



obnizy¢ niezawodno$é pracy kierowcy i prowadzi¢ do obnizenia poziomu bezpieczenstwa
ruchu drogowego, co jest szczegdlnie niebezpieczne w przypadku drég o duzym natezeniu
ruchu. Zgodnie z Generalnym Pomiarem Ruchu z 2020/2021 roku na przedmiotowym
odcinku drogi krajowej nr 11 natezenie ruchu wynosito 17 708 poj./dobe. Majac powyzsze
na uwadze, zarzadca drogi wskazuje na brak mozliwosci lokalizacji na terenach potozonych
przy drodze krajowej nr 11 urzadzenn reklamowych, reklam i pylonéw swietlnych

i pod$wietlanych oraz rozpraszajacych uwage uzytkownikéw drogi krajowej.

W zwigzku z powyzszym, na chwile obecna nie jest mozliwe uzgodnienie przedmiotowego
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu potozonego
w rejonie ulic: Komunalnej i Mostowej w miejscowosci Oborniki, gmina Oborniki,
a dokonana analiza opisanych wyzej argumentow wskazuje jednoznacznie, iz podjecie

powyzszegdo rozstrzygniecia jest w petni uzasadnione,
POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje =zazalenie, jednakze inwestor niezadowolony
z postanowienia moze, na podstawie art. 127 § 3 w zwiazku z art. 144 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego, zwréci¢ sie do Generalnego Dyrektora Drdg
Krajowych i Autostrad z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy, w terminie 7 dni od dnia
doreczenia niniejszego postanowienia.

Jezeli inwestor nie chce skorzystaé z prawa do zwrdcenia sie z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie
sprawy, moze wnies¢ na podstawie art. 52 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo
o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1634) do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie skarge na niniejsze postanowienie, w terminie 30 dni od dnia
jego doreczenia.

Whniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy lub skarge na postanowienie nalezy wnies¢ za
posrednictwem Oddziatu w Poznaniu Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad (adres:
ul. Siemiradzkiego 5a, 60-763 Poznan).

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz
szczegbtowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sagdami administracyjnymi (t.j. Dz. U.
z 2021 r., poz. 535) wpis od skargi na niniejsze postanowienie do WSA w Warszawie wynosi
100,00 zt. Jednoczesnie organ informuje, ze strona postepowania ma mozliwos¢ ubiegania sie
o zwolnienie od kosztéow w/w wpisu albo przyznanie prawa pomocy.

Dodatkowo, zgodnie z art. 127a w zwiazku z art. 144 k.p.a., w trakcie biegu terminu do ztozenia
wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy inwestor moze, w formie o$wiadczenia przestanego do
GDDKIiA Oddziat w Poznaniu, zrzec sie prawa do ztozenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy od
wydanego postanowienia. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia
o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy przez ostatnig ze stron
postepowania, postanowienie staje sie prawomocne.

Ponadto, zgodnie z art. 54a ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi, jezeli przed przekazaniem sadowi skargi jednej ze stron postepowania
administracyjnego, inna strona tego postepowania zwrdcita sie do organu z wnioskiem o ponowne

rozpatrzenie sprawy, w takiej sytuacji organ rozpoznaje te skarge jak wniosek o ponowne



rozpatrzenie sprawy, o czym niezwiocznie zawiadamia strone wnoszaca skarge. Jezeli po przekazaniu
sadowi skargi jednej ze stron postepowania administracyjnego, inna strona tego postepowania
zwrocita sie do organu z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy, organ niezwlocznie zawiadamia

o tym sad, a sad niezwiocznie przekazuje skarge wraz z aktami temu organowi.
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